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Wystapienie pokontrolne

W zwiazku z kontrolg przeprowadzong w Klubie Pitki Siatkowej ,,SIARKA” Tarnobrzeg
w dniach od 20 maja 2016 r. do 29 lipca 2016 r. przez zesp6t kontrolny z Biura Kontroli Urzedu
Miasta Tarnobrzega przedktadam niniejsze wystapienie pokontrolne.
Przedmiotem kontroli bylo zbadanie prawidlowosci wykorzystania dotacji przekazanej
przez Gming Tarnobrzeg z zakresu sportu zgodnie z:
- umowg Nr KPM.IV.524.14.13 2013 o wsparcie realizacji zadania publicznego pod nazwa
,Organizacja szkolenia dzieci i milodziezy w dyscyplinie pitka siatkowa oraz udzial
w rozgrywkach mistrzowskich”,
- umowag Nr PSK-II1.524.2.4.2015 o wsparcie realizacji zadania publicznego pod nazwa
..Szkolenie dzieci i mlodziezy w dyscyplinie pitka siatkowa oraz udzial w rozgrywkach

mistrzowskich”.

Kontrolg objety zostal okres od dnia 20 lutego 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r.
Sprawdzono wszystkie wydatki pokryte ze srodkow przekazanych przez Gming Tarnobrzeg
w facznej wysokosci 45 000,00 zt, jak rowniez ze $rodkéw wiasnych Klubu, ktére zostaly

rozliczone w poszczegdlnych zadaniach i wykazane w sprawozdaniach koncowych.



Wyniki kontroli zostaty przedstawione w protokole kontroli znak: BK-11.526.5.2016
dorgczonym i podpisanym przez Prezesa Klubu Pitki Siatkowej ,,SIARKA” Tarnobrzeg w dniu
16 sierpnia 2016r.

Prezes nie wnidst do protokotu zadnych zastrzezen.

Ustalenia kontroli

L. Wykorzystanie dotacji przekazanej przez Gmin¢ Tarnobrzeg z zakresu sportu
zgodnie z zapisami umowy Nr KPM.IV.14.13.2013 pod nazwg ,,Organizacja szKolenia
dzieci i mlodziezy w- dyscyplinie pitka siatkowa oraz udzial w rozgrywkach

mistrzowskich”.

Zgodnie ze zaktualizowanym kosztorysem Klub przystapit do realizacji zadania
okreslajac wartosci kwotowe na poziomie:
Catkowity koszt zadania 26 100,00 z1,
Kwota dotacji w wysokosci 20 000,00 zi,
Srodki finansowe wlasne w wysokosci 6 100,00 zt.

Planowany udziat dotacji w catkowitym koszcie zadania wynosi 76,63 %.

Po dokonaniu catosciowej analizy przedmiotowego zadania stwierdzono
nieprawidlowosci, ktore dotyczyty nizej wskazanych zagadnien:
- rozliczono wydatki w facznej wysokosci 3 105,60 zt (z tego 2 253,60 z dotacji, 852,00 $rodki
wlasne) ktore nie zostaly uwzglednione w ofercie zlozonej przez Klub Pitki Siatkowej Siarka
Tarnobrzeg,
- niektore dokumenty finansowe nie posiadaja dostatecznie czytelnego opisu merytorycznego
uzasadniajacego ich zgodnos¢ z realizowanym zadaniem,
- analiza przediozonych faktur wskazuje na fakt, ze nie zostaty one opisane prawidtowo
brak bowiem uwzglednienia kwot sfinansowanych z dotacji oraz ze $rodkéw whasnych,
- zanizono udziat zadeklarowanych w kosztorysie kosztow wiasnych (w sfinansowaniu udziatu
w zawodach, oplat bankowych oraz ustug ksiggowych), przy wykorzystaniu dotacji
na niezmienionym poziomie,

- brak aneksu zmieniajgcego warunki zawartej z Gming Tarnobrzeg umowy.

Catkowity koszt zadania rozliczony w sprawozdaniu konicowym ksztaltuje sie na

poziomie 26 221,09 zt (20 000,00 z} z dotacji + 6 221,09 zt wkiad finansowy wiasny).



Kontrola wykorzystania srodkéw finansowych na zadanie wykazata, ze w okresie jego
realizacji pojawily si¢ wydatki poniesione w sprzecznosci z postanowieniami zawartej z Gming
Tarnobrzeg umowy.

Wydatki w_lacznej kwocie 2 253.60 zI z dotacji oraz ze S$rodkdw wilasnych

w_kwocie 852,00 zt nie stanowig podstawy do rozliczenia. Zgodnie ze zlozong przez

zleceniobiorc¢ ofertag adresatami zadania publicznego byly dzieci i mlodziez szkot
podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych z terenu miasta Tarnobrzega.
Zaktadanymi rezultatami zadania publicznego ustalonymi w ofercie przez
zleceniobiorcg byla m. in. poprawa sprawnosci fizycznej dzieci i mtodziezy, uratowanie sekcji
siatkowki kobiet przed likwidacja poprzez stworzenie zaplecza dla przyszitego zespotu
seniorskiego w oparciu o wyszkolenie wiasnych wychowanek, udziat w rozgrywkach
we wszystkich kategoriach mlodziezowych oraz zachgcenie jak najwigkszej grupy dziewczat

do profesjonalnego uprawiania sportu, a w szczego6lnosci pitki siatkowe;.

W zwigzku z powyzszym rozliczenie w kontrolowanym zadaniu wydatkow zwigzanych
z organizacjg meczy IV Ligi Meskiej oraz mecze seniorskie nie znajdujg uzasadnienia. Po ich
odrzuceniu obnizeniu ulegt udziat w zadaniu srodkéw finansowych wtasnych kontrolowanego
Klubu z poziomu 6 221,09 zt do poziomu 5 369,09 zt (6 221,09 — 852,00). Prawidtowo
rozliczona zostata dotacja w wysokosci 17 746,40 zt (20 000,00 — 2 253,60) a wigc na nizszym

poziomie, niz zaplanowany w kosztorysie zadania.

Umowa nie przewiduje mozliwosci zmniejszania wktadu wilasnego i zwigkszania
udzialu dotacji. Zleceniobiorca jest zobligowany do zachowania proporcji migdzy srodkami
wilasnymi, wskazanymi w kosztorysie — zatgczniku do umowy, a wielkoscig przyznanej dotacji
zgodnie z procentowym ich udzialem w koszcie calkowitym zadania. W trakcie realizacji
zadania stosunek srodkow wiasnych do dotacji nie moze ulec zmniejszeniu. Jednocze$nie nie
ma zadnych ograniczen do podniesienia, zaangazowania w zadanie, $srodkoéw wihasnych.

W zwigzku z tym koszt zrealizowanego zadania wynosi 23 115,49 zt (dotacja 17 746,40

+ $rodki wiasne 5 369,09). Dotacje rozliczono wiec na poziomie 76,78 % przy tacznym udziale

wktadu finansowego wiasnego na poziomie 23,22 %. Udziat dotacji w catkowitym koszcie

zadania zaplanowano w kosztorysie na 76,63 %, natomiast srodkow wtasnych na 23,37 %.
Procentowa réznica udziatu dotacji w rozliczonym zadaniu wyniosta zatem 0,15%

(rzeczywiste rozliczenie dotacji 76,78 % minus zadeklarowany poziom w zaktualizowanym

kosztorysie 76,63 %).



W ujeciu kwotowym rdznica ta wynosi 34,68 zt czyli 0,15 % z 23 115,49 zi.

Podsumowanie:

l. zleceniobiorca nie zachowal stosunkowego udziatu srodkéw finansowych wlasnych
w stosunku do przyznanej dotacji oraz rozliczyl wydatki nie zwigzane z realizowanym
zadaniem. W konsekwencji doprowadzito to do sytuacji pobrania dotacji w nadmiernej
wysokosci w kwocie 34,68 zt co powoduje koniecznos¢ jej zwrotu,

2. zleceniobiorca wykorzystal niezgodnie z przeznaczeniem dotacj¢ w wysokoSci

2 253,60 zl, co powoduje koniecznos¢ jej zwrotu.

Whioski:

Zleceniobiorca nie dotrzymal warunkéw umowy na realizacje przedmiotowego zadania
publicznego. Lgczna kwota podlegajaca zwrotowi wynosi 2 288,28 zi (2 253,60 zi
+ 34,68 z1).

Zadanie realizowane w 2015 roku.

II. Wykorzystanie dotacji przekazanej przez Gmin¢ Tarnobrzeg z zakresu sportu
zgodnie z zapisami umowy Nr PSK-I11.524.2.4.2015 pod nazwa ,,Szkolenie dzieci

i mlodziezy w dyscyplinie pilka siatkowa oraz udzial w rozgrywkach mistrzowskich”.

Zgodnie ze zaktualizowanym kosztorysem Klub przystapil do realizacji zadania
okreslajgc wartosci kwotowe na poziomie:
Catkowity koszt zadania 31 750,00 zt,
Kwota dotacji w wysokosci 25 000,00 zi,
Srodki finansowe wiasne 4 750,00 z1,
Wktad wlasny w wysokosci 2 000,00 zt.
Planowany udzial dotacji w catkowitym koszcie zadania wynosi 78,74%.
Po dokonaniu calosciowej analizy rozliczenia przedmiotowego zadania stwierdzono
nieprawidlowosci:
- niektore dokumenty finansowe nie posiadajg dostatecznie czytelnego opisu merytorycznego

uzasadniajgcego ich zgodno$¢ z realizowanym zadaniem,



- analiza przedtozonych faktur wskazuje na fakt, ze nie zostaly one opisane prawidtowo,
dokumenty finansowe nie posiadaty opisu w jakiej wysokosci dany wydatek finansowany jest
gminng dotacja a w jakiej srodkami wiasnymi,

- zanizono udziat zadeklarowanych w kosztorysie kosztow wiasnych w sfinansowaniu kosztow
merytorycznych (w tym: sedziowie, obstuga medyczna i techniczna oraz udziat w zawodach,
zgrupowaniach, noclegi, transport) przy wykorzystaniu dotacji na niezmienionym poziomie,

- brak aneksu zmieniajagcego warunki zawartej z Gming Tarnobrzeg umowy.

Catkowity koszt zadania rozliczony w sprawozdaniu koficowym rozliczono na poziomie
31 959,61 zt (25 000,00 zt z dotacji + 4 959,61 $rodki finansowe wiasne + 2 000,00 zt
wolontariat).

Dotacje rozliczono na poziomie zaplanowanym w kosztorysie.

Podsumowanie

Zleceniobiorca rozliczyl pobrang dotacje zgodnie z zakladanymi wartosciami
jednoczesnie zawyzajac koszty osobowe ponad te ustalone w kosztorysie.
Kontrola wykazala, ze zleceniobiorca przekazat na zadanie $rodki wiasne w tgcznej kwocie

wyzszej niz zadeklarowal w kosztorysie tj. 4 959,61 zt zamiast 4 750,00 zt.

Whioski:
Ustalenia dokonane podczas kontroli pozwalaja na pozytywna oceng realizacji zadania
publicznego z zakresu sportu zleconego przez Miasto Tarnobrzeg i uznanie, ze $rodki publiczne

przekazane w ramach dotacji zostaty wykorzystane w catosci zgodnie z przeznaczeniem.

Uwagi koncowe

Ustalenia dokonane podczas kontroli nie pozwalaja na pozytywna oceng jednego
z kontrolowanych zadan publicznych, na ktére Klub uzyskat wsparcie Gminy Tarnobrzeg.
Srodki przekazane w ramach dotacji w 2014 roku nie zostaly wykorzystane w catosci zgodnie
z postanowieniami zawartej umowy.
Zgodnie z art. 252 ust.1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(dalej: UFP) dotacje udzielone z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego:
1) wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem,

2) pobrane nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci



podlegajg zwrotowi do budzetu wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci
podatkowych, w ciggu 15 dni od dnia stwierdzenia okolicznosci, o ktérych mowa w pkt 1
lub pkt 2.

Przez wykorzystanie dotacji niezgodnie z przeznaczeniem — w przypadku dotacji
celowej — rozumie si¢ jej wydatkowanie na cele inne niz okreSlone w umowie zawartej
z organem administracji publicznej, jej wykorzystanie na wydatki nieprzewidziane w umowie,
wykorzystanie niezgodne z harmonogramem i kosztorysem oraz dopuszczalnymi
przeniesieniami miedzy pozycjami kosztorysu, a takze jej wydatkowanie po okresie, na ktéry
umowa zostata zawarta, albo tez jej wykorzystanie jako $rodkéw stanowigcych zaplate
za towary, ustugi lub roboty budowlane wykonane w zwigzku z przyszlg realizacjg zadania
publicznego przez podmiot nienalezacy do sektora finansow publicznych i niedziatajgcy w celu
osiggniecia zysku — przed zawarciem w sposob formalny umowy dotacyjnej z organem
administracji publicznej zlecajacej zadanie beneficjentowi (por. J. Kotowski, Dotacje
na dziatalnos¢ pozytku publicznego, Warszawa 2014, s. 49).

Zgodnie z art. 252 ust. 5 i ust. 6 pkt 1 i 2 UFP zwrotowi do budzetu jednostki
samorzgdu terytorialnego podlega ta czg$¢ dotacji, ktéra zostata wykorzystana
niezgodnie z przeznaczeniem, nienaleznie udzielona lub pobrana w nadmiernej wysokosci.
Odsetki od dotacji podlegajacych zwrotowi do budzetu jednostki samorzadu terytorialnego
nalicza si¢ poczawszy od dnia:

1) przekazania z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego dotacji wykorzystanych
niezgodnie z przeznaczeniem,;

2) nastgpujacego po upltywie terminéw zwrotu okreslonych w art. 252 ust. 1 i 2 w odniesieniu
do dotacji pobranej nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci.

W mysl art. 60 pkt 1 UFP kwoty dotacji podlegajacych zwrotowi w przypadkach
w niej okreslonych sg srodkami publicznymi stanowigcymi niepodatkowe naleznogci
budzetowe o charakterze publiczno-prawnym.

Stosownie do art. 53 § 3, art. 55 § 1 Ordynacji podatkowej odsetki od w/w naleznosci
nalezy obliczy¢ i wplaci¢ bez wezwania organu. Wysoko$¢ odsetek oblicza sie stosownie
do art. 56 § 11 § 3 Ordynacji podatkowej i wydanych na jej podstawie obwieszczen Ministra

Finansow.

Zgodnie z Umowg Nr KPM.IV.524.14.13.2013 o wsparcie zadania publicznego
pod nazwg ,,Organizacja szkolenia dzieci i mtodziezy w dyscyplinie: pilka siatkowa oraz udziat

w rozgrywkach mistrzowskich” dotacja zostata przekazana na rachunek bankowy Klubu Pitki



Siatkowej ,,SIARKA™ Tarnobrzeg w dniu 05.03.2014r. (kwota podlegajaca zwrotowi
2 288,28 zt - w tym okresie, od dnia 4 lipca 2013 r., stawka odsetek za zwloke wynosita
10,00 % kwoty zaleglosci w stosunku rocznym - Obwieszczanie Ministra Finanséw z dnia
9 lipca 2013 r., Monitor Polski z 2013 r., poz. 596),

- od dnia 9 pazdziernika 2014 r. stawka odsetek za zwlokg¢ wynosila 8,00 % kwoty zaleglosci
w stosunku rocznym (Obwieszczenie Ministra Finanséw z dnia 10 pazdziernika 2014 r.,
Monitor Polski z 2014 r., poz. 905),

- od dnia 8 stycznia 2016 r. obowigzuje stawka odsetek 8,00 % kwoty zaleglosci w stosunku
rocznym (Obwieszczenie Ministra Finanséw z dnia 4 stycznia 2016 r., Monitor Polski z 2016

r., poz. 20).

Zwrotu cze$ci dotacji wykorzystanej niezgodnie z przeznaczeniem w kwocie
2 253,60 z1 (slownie: dwa tysigce dwieScie pigédziesiat trzy zlote 60/100 groszy) wraz
z odsetkami liczonymi wedlug podanych wyiej zasad nalezy dokona¢ na rachunek
bankowy Gminy Tarnobrzeg: Bank Pekao S.A. I Oddzial Tarnobrzeg nr konta
18124027441111000039909547, w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego

wystgpienia.

Zwrotu czeSci dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci w kwocie
34,68 zI (slownie: trzydziesci cztery zlote 68/100 groszy) wraz z odsetkami liczonymi
wedlug podanych wyzej zasad nalezy dokona¢ na rachunek bankowy
Gminy Tarnobrzeg: Bank Pekao S.A. I Oddzial Tarnobrzeg nr Konta
18124027441111000039909547, w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego

wystgpienia.

Whioski pokontrolne

Wnosze o dokonanie zwrotu czesci dotacji wykorzystanej niezgodnie z przeznaczeniem
w wysokosci 2 253,60 zt (stownie dwa tysiace dwiescie pigédziesigt trzy ztote i 60/100 gr)
oraz zwrotu kwoty 34,68 zI (stownie trzydziesci cztery ztote i 68/100 gr) z tytutu pobrania
dotacji w nadmiernej wysokosci wraz z odsetkami okreslonymi w niniejszym wystapieniu
pokontrolnym na rachunek bankowy Gminy Tarnobrzeg: Bank Pekao S.A.
I Oddziat Tarnobrzeg nr konta 18124027441111000039909547, w terminie 15 dni od daty

otrzymania niniejszego wystapienia.

[



Ponadto w przypadku realizacji w przysztosci zadan publicznych zleconych przez Gming
Tarnobrzeg w trybie ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie (tj. Dz.U. z 2014r. poz.1118 z pézn.zm.) wnosz¢ o petne wykorzystanie
ustalen zawartych w protokole kontroli poprzez:

1. prawidtowe opisywanie dokumentow ksiggowych uzasadniajgce zwigzek dokonanego
zakupu z realizacja zadania publicznego,

2. dokonywanie rzetelnej oceny merytorycznej dokumentow finansowych rozliczanych
w zadaniu w oparciu o dokladna analiz¢ tresci zawieranych umow,

3. kazdorazowe sporzadzenie anekséw zmieniajgcych warunki dotowanego zadania
w przypadku gdy Klub planuje jakiekolwiek zmiany w zakresie badz wysokosci kwot
uwzglednionych w zaktualizowanym kosztorysie,

4. ujednolicenie opisu dokumentoéw finansowych w odniesieniu do sktadanego sprawozdania
z wyraznym zaznaczeniem w jakiej wysokosci dany wydatek finansowany jest gminng

dotacja a w jakiej srodkami wlasnymi.
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