PREZYDENT MIASTA TARNDERIEGA
Ul Kodciuszki 32
38-400 Tarnobrzeg
Tarnobrzeg, 2017.06. (¢

BK-II. 1711.3.3.2017

Pani Halina Paslawska
Przewodniczaca Zarzadu
Stowarzyszenia Profilakfycznego
»BRZEG”

ul. Skarbka 30

..39-400 Tarnobrzeg . . . . .. ... .. . ... ..

W zwigzku z ustaleniami kontroli przeprowadzonej w dniach: od 22 maja 2017 r.
do 14 czerwca 2017 r., w Stowarzyszeniu Profilaktycznym ,BRZEG” z siedziba
w Tarnobrzegu, ktorej przedmiotem byla prawidlowosé wykorzystania $rodkéw publicznych
przekazanych Stowarzyszeniu na realizacj¢ zadan zleconych w latach 2015-2016 przez Gmine
Tarnobrzeg w trybie ustawy o dzialalnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie, a ktérej
wyniki zostaly przedstawione w protokole dorgczonym Pani IHalinie Paslawskicj
Przewodniczgcej Zarzadu Stowarzyszenia w dniu 14 czerwca 2017 1., na podstawie § 35

Regulaminu kontroli Urzedu Miasta Tarnobrzega przekazuje Pani niniejsze
wystgpienie pokontrolne.

Stowarzyszenie, w okresie od dnia 1 kwietnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2016 r.,
na  podstawie  zawartych umdéw:  SO-IV.8135.20.2015, SO-IV.8135.37.2015,
S0O-1V.8135.23,2016 oraz SO-IV.8135.4.2016 realizowalo cztery zadania publiczne, na ktore
otrzymato dotacje z Gminy Tarnobrzeg w facznej wysokosei 19 500,00 zk.

Wyniki kontroli zostaty przedstawione w protokole kontroli znak: BK-11.1711.3.3.2017

dorgczonym w dniu 14 czerwca 2017 r. Pani Prezes nie wniosla Zadnych zastrzezen

do protokotu.

Kontrola wykazata nastepujace nieprawidlowosci:

1. Brak udokumentowania poniesienia kosztu finansowego wlasnego, ktéry byt

deklarowany w kosztorysie stanowiacym podstawe do zawartej z Gming Tarnobrzeg




umowy o wsparcie realizacji zadania publicznego (SO-1V.8135.20.2015 oraz
SO-1V.8135.37.2015).

Ze zlozonych przez zleceniobiorcg ofert o wsparcie realizacji zadaf publicznych wynika, ze
oferent bedzie korzystat z lokali 1 sprzgtu potrzebnego do realizacji zadania
na podstawic uzyczenia od placowek oswiatowych i pomocy spolecznej. Zostato
to wykazane jako zasoby rzeczowe przewidywane do wykorzystania przy realizacji zadania.
Zgodnie 7z Rozporzadzeniem z dnia 15 grudnia 2010r. w sprawie wzoru oferty
i ramowego wzoru umowy dotyczacych realizacji zadania publicznego oraz wzoru
sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz.U. z 2011, nr 6 poz 25), Zalacznik nr 1
— Wzbr oferty realizacji zadania publicznego, w czgsci IV (Kalkulacja przewidywanych
kosztow realizacji zadania publicznego), pkt 1 (Kosztorys ze wzglgdu na rodzaj kosztow)
oraz pkt 2 (Przewidywane “Zrédla” finansowania zadania - publicznego), ‘wkiad- osobowy
(w tym praca spoleczna czlonkéw i $§wiadczenia wolontariuszy) zostal wigczony
do catkowitego kosztu zadania. W rozumieniu cytowanego rozporzadzenia, wkiad osobowy
w postaci pracy spolecznej cztonkéw stowarzyszen lub $wiadczen wolontariuszy stanowi koszt
realizacji zadania publicznego. Jest to wyjatek od zasady, Ze kosztorys opisuje wkiad

o charakterze finansowym. Wyjatek ten nie dotyczy jednak wkladu rzeczowego.

Wydatek, sfinansowany ze §rodkow wlasnych w kwocie 1 940,00 zt (SO-IV.8135.20.2015) nie

stanowi zatem podstaw do rozliczenia.

Dotacie rozliczono wiec na poziomie 72.55 % przy udziale 27.45 % wkladu osobowego

wlasnego. Jednakze Stowarzyszenie nie przekroczylo dopuszczalnych procentowych zapisow
umowy. W my$§l z § 5 ust. 1 i 2 zawartej umowy ,procentowy udziat dotacji
w catkowitych kosztach zadania publicznego wynosi nie wigcej niz 80%.” Koszty te nalezy

zatem uznaé za zgodne.

W  przypadku  wydatku  sfinansowanego ze $rodkéw  wlasnych w  kwocie
1 460,00 zi (SO-IV.8135.37.2015) ktory zostal nieprawidiowo rozliczony w sprawozdaniu

réwniez nie stanowi on podstaw do rozliczenia.

Dotacje rozliczono wiec na poziomie 81,82 % przy udziale 18.18 % wkladu osobowego

wlasnego. W mysl z § 5 ust. I i 2 zawarte] umowy ,procentowy udzial dotacji

w catkowitych kosztach zadania publicznego wynosi nie wigcej niz 80%.”

Przekroczony zostat dozwolony procentowy udziatu dotacjii w catkowitych kosztach

realizowanego zadania o 1,82 %.



Wobee powyzszego skoro cale zadanie udokumentowane zostalo w kwocie 5 500,23 71,
to dotacja nalezna stanowita kwote 4 400,18 zt:
5500,23 x 80 % =4 400,18
Dotacja pobrana 4 500,00 zt — dotacja nalezna 4 400,18 zt. = 99,82 z1 — kwota do zwrotu. Jako

dotacja pobrana w nadmiernej wysokosci.

2. Naruszono obowigzek opisywania dokumentéw ksiggowych oraz sporzgdzania na tych
dowodach adnotacji ksiggowych. Dokumenty ksiggowe udostepnione kontrolujgcym
w ftrakcie czynnodci kontrolnych, nie posiadaly stosownych opiséw oraz wymaganych

adnotacji ksiggowych.

Wiadze Stowarzyszenia nie zastosowaly sie do obowigzku wynikajacego z art. 21 ust, 1 pkt 6
ustawy z dnia 29 wrzednia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. 2 2016 r., poz. 1047 z p6zn. zm.)
ktéry stanowi, ze dowdd ksiggowy powinien zawiera¢ co najmniej stwierdzenie sprawdzenia
i zakwalifikowania dowodu do ujgcia w ksiggach rachunkowych przez wskazanie miesiaca oraz
sposobu ujgcia dowodu w ksiggach rachunkowych (dekretacja), podpis osoby odpowiedzialnej

za te wskazania.

3. Rozliczenie faktur i rachunkdéw w innych kwotach, niz wynika to z ich wartosci oraz
potwierdzenia zaplaty wykazanej na wyciggu bankowym (dotyczy faktur Nr FV 03824/15,
Nr 03823/15, Nr 1456/15/FVS oraz rachunkéw do uméw o dzielo Nr 7/2016, Nr 1/2016,
Nr 3/2016).

4. Rachunki wystawione do umoéw o dzieto nie zawieraly numeréw identyfikacyjnych.

Wykonawey uméw o dzielo nie zastosowali si¢ do obowigzku wynikajacego z dyspozycji
art. 21 wst. 1 pkt I ustawy o rachunkowosci ktéry stanowi, ze dowéd ksiegowy powinien
zawieraé co najmniej okreslenie rodzaju dowodu i jego numeru identyfikacyjnego. Kazdy
z rachunkéw, wystawiony przez osoby wykonujace prace zlecone w ramach zawartych uméw
dotacyjnych, zawieral jedynie informacje do jakiej umowy o dzielo (z podaniem numeru

umowy) zostat wystawiony. Na rachunku nie ma za to jego numeru identyfikacyjnego.

5. Sprawozdania koficowe z wykonania zadan publicznych zostaly sporzgdzone

nierzetelnie,
W czgsel IL1. ,,Sprawozdanie z wykonania wydatkéw” dotyczace] rozliczenia ze wzgledu na

rodzaj kosztéw, dane dotyczace wysokoéci kosztow rozliczonych przez Stowarzyszenie, ktore
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powinny znalez¢ si¢ w rubryce ,,Biezacy okres sprawozdawczy — za okres realizacji zadania
publicznego”, zostaly podane w rubryce ,,Calo$¢ zadania zgodnie z umowa”. Natomiast dane
ktére powinny zostaé podane w rubryce ,Calo$¢ =zadania zgodnie z umows”

(ze zaktualizowanego kosztorysu) nie zostaly w ogdle podane.
Uwagi konicowe

Zgodnie z Umowg Nr SO-1V.8135.37.2015 o wsparcie realizacji zadania publicznego
pod nazwg ,Nie dla narkotykéw 1 dopalaczy” dotacja zostala przekazana
na rachunek bankowy Stowarzyszenia Profilaktycznego ,,BRZEG” w Tarnobrzegu
w dniu 5 maja 2016 1.

Zleceniobiorca nie dotrzymal warunkdw umowy na realizacj¢ przedmiotowego zadania
_ publicznego bowiem przekroczyt dozwolony procentowy udziatu dotacji w catkowitych
kosztach realizowanego zadania co uwaza si¢ za pobranie dotacji w nadmiernej wysokosci,
Kwota 99,82 zt podlega zwrotowi do budzetu gminy wraz z odsetkami w wysokoéci okreslonej
jak dla zaleglosci podatkowych,

Ponadto w przypadku realizacji w przyszlosci zadan publicznych zleconych przez Gming
Tarnobizeg w trybie ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie (tj. Dz.U. z 2016 r. poz.1817) wnosz¢ o pelne wykorzystanie ustaleft
zawartych w protokole kontroli poprzez:

1. prawidlowe opisywanie dokumentéw ksiggowych oraz sporzadzenie na tych dowodach
adnotacji ksiggowych,

2. rzetelne sporzadzanie sprawozdan koficowych z wykonania zadan publicznych.

Pozostale informacje i pouczenia

Zgodnie z art. 252 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.
U. z 2016 r., poz. 1870 z pdin. zm.) — dalej UFP, dotacje udzielone z budzetu jednostki
samorzgdu terytorialnego wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem oraz pobrane nienaleznie
lub w nadmiernej wysokosci podlegajg zwrotowi do budzetu wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej jak dla zalegtodci podatkowych, w ciggu 15 dni od .dnia stwierdzenia tej
okolicznosci. Jednakze stosownie do art. 252 ust. 2 UFP w przypadku gdy termin
wykorzystania dotacji wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem oraz pobranych
nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci jest krotszy niz rok budzetowy — podlegajg one

zwrotowi w terminie 15 dni po uplywie terminu wykorzystania dotacji. Na podstawie art. 252



ust. 5 UFP zwrotowi do budzetu jednostki samorzadu terytorialnego podlega ta czgs¢ dotacji,
ktéra zostata wykorzystana niezgodnie z przeznaczeniem, nienaleznie udzielona lub pobrana w
nadmiernej wysokosci. Zgodnie z art. 252 ust. 6 UFP odsetki od dotacji podlegajacych
zwrotowl do budzetu nalicza si¢ poczawszy od dnia przekazania z budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego dotacji wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem, a w odniesieniu do dotacji
pobranej nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci — od dnia nastepujacego po uplywie
terminéw zwrotu okreslonych w art. 252 ust. 112 UFP. Wobec tego, Ze termin wykorzystania
dotacji udzielonej Stowarzyszeniu Profilaktycznemu ,BRZEG” w Tarnobrzegu na podstawie
umowy Nr SO0-1V.8135.37.2015 zawartej w dniu 30 kwietnia 2015 r., uplynal w dniu
31 grudnia 2015 r., zatem stosownie do reguly wynikajacej z przepiséw art. 252 ust. 1 pkt 2,
ust. 21 ust. 6 pkt 2 UFP odsetki od kwoty (99,82 1) dotacji pobranej w nadmiernej wysokoéci
nalicza si¢ poczawszy od dnia 16 stycznia 2016 1. S ) o
o .W.rh.ys’l art60 pkt 1” UFP .kwc.)ty.d;)tacj.i ﬁédiegéjchﬁh zwrotowi w przypadkach
w niej okrelonych s $rodkami publicznymi stanowigecymi niepodatkowe naleznosci
budzetowe o charakterze publiczno-prawnym.

Stosownie do art. 53 § 3, art, 55 § 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2017 r., poz. 201 z pézn. zm.) — dalej OP, odsetki od ww. naleznodci
nalezy obliczy¢ i wplaci¢ bez wezwania organu. Wysoko$é odsetek oblicza sie stosownie

do art. 56 § I OP oraz Obwieszczen Ministra Finanséw wydanych na podstawie art. 56 d OP.

Wnosz¢ o dokonanie zwrotu czgsci dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci
99,82 z} (slownie: dziewigédziesiat dziewigé zlotych 82/100) wraz z odsetkami okreslonymi
wg zasad podanych w ninjejszym wystapieniu pokontrolnym na rachunek bankowy
Gminy Tarnobrzeg: Bank Pekaec S.A. 1 Oddzial Tarnobrzeg nr konta
18124027441111000039909547, w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia. '

Otrzymuja:
1} Adresat
2)ala

Do wiadomoéci:
1) Wydziat Spraw Obywatelskich,
2) Wydzial Budzetu i Finanséw.,
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